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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 17. ¢ervna 2026 soudkyni pro
mladez Mgr. Jitkou Neterdovou takto:

Obzalovany

mladistvy narozeny - v trvale bytem
adresa pro ucely dorucovani

je vinen, Ze

1) v pfesné nezjisténé dobé dne 25. 5. 2024 v Mosté, v bytové jednotce na adrese -
¢islo popisn konal oboustranné¢ chtény, dobrovolny, vaginalni, penetrativni pohlavni styk
s poskozenou narozenou ‘ ackoli veédel, ze se jedna o osobu

mladsi 15 let a ¢ast pohlavniho styku s poskozenou si natocil na svij mobilni telefon a zaznam
zaslal nejméné narozenému - a narozenému
ackoli vedel, Ze jsou osobami mladsimi 18 let,

2) v piesné nezjisténé dobé od dubna do ¢ervna 2024, na chodb¢ bytového domu v
éislo popisné a dile na blize nezjisteném miste v parku

vykonal ve tfech pfipadech oboustranné chtény, dobrovolny, vaginalni, penetrativni pohlavni styk
s poskozenou narozenou - ackoli vedel, ze se jedna o osobu
mladsi 15 let a ¢ast pohlavniho styku s poskozenou si natocil na sviij mobilni telefon a zaznam

zaslal nejméné ackoli védél, ze je osobou mladsi 18
let

narozenému

tedy
jednak vykonal souloz s ditétem mladsim patnacti let,

jednak pfenechal filmové pornografické dilo ditéti,

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Zodetova DiS.
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jednak provinén{ pohlavntho zneuziti podle § 187 odstavce 1 trestniho zakoniku,
jednak provinén{ sifeni pornografie dle § 191 odstavce 2 pismeno a) trestnfho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 187 odstavce 1 trestnitho zakoniku, § 43 odstavce 1 trestnitho zakoniku a § 31 odstavce 1
zakona ¢. 218/2003 Sb. k thrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani 6 (Sesti)
mésica.

Podle § 81 odstavec 1 trestniho zikoniku a § 33 odstavec 1 zikona ¢. 218/2003 Sb. se vykon
tohoto opatfeni podminéné odklada na zkusebni dobu v délce 12 (dvanacti) mésici.

Podle § 18 odstavce 1 pismeno g) zakona ¢. 218/2003 Sb. se mladistvému ukldda povinnost
absolvovat resocializa¢ni program Vnimam 1 Tebe.

Podle § 129 odstavce 2 trestnfho fadu tento rozsudek neobsahuje odavodnéni, nebot’ se po
vyhladeni rozsudku statni zastupce, mladistvy, jeho matka a zastupce OSPOD Most vzdali
odvolani, vSechny pfitomné osoby soucasné prohlasily, Zze netrvaji na pisemném vyhotoveni
oduvodneéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejitho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muize napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ué¢inén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni pfedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z odivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkonum omezena, muze i proti vuli obzalovaného za nc¢ho v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Most 17. ¢ervna 2026

Mgr. Jitka Neterdova v. r.
soudkyné pro mladez

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Zodetova DiS.





